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Hintergrund und Praxisziel

Der Begriff Umweltgerechtigkeit (UG) steht international zunehmend im politischen und wissenschaftlichen Diskurs.t? In Deutschland
bezieht er sich vor allem auf das Forschungsfeld Stadtentwicklung.>4 Fir die Weiterentwicklung der sozialen Gleichverteilung
umweltbezogener Gesundheitsforderungs- und Praventionsmoglichkeiten in Stadten, bzw. Metropolregionen, ist eine Starkung von
UG vor allem auf kommunaler Ebene besonders bedeutsam.>® Gleichzeitig diversifiziert sich das internationale Verstandnis um UG
zunehmend entlang kultureller, historischer, politischer sowie 6kologischer Linien.”®# Damit einher gehen Unterschiede beziiglich
nationaler Gerechtigkeitsnormen, adressierter Zielgruppen, Forschungsschwerpunkte und praktischer Umsetzungsmafinahmen auf
kommunaler Ebene. Die G7 Staaten haben sich zuletzt 2021 darauf verstandigt, ihnre UG Bestrebungen zu verstarken.® Durch einen
internationalen Vergleich des politischen UG Diskurses dieser Lander soll das deutsche UG Verstandnis eingeordnet und gescharft
werden. Dafur werden konzeptionelle sowie praxisrelevante Unterschiede identifiziert und bezuglich 1hres Potenzials zur
Nutzbarmachung und Weiterentwicklung der kommunalen urbanen Gesundheitsforderung in Deutschland bewertet.

Forschungsfrage und Methodik

Inwiewelt lassen sich aus den G7 UG Diskursen Welterentwicklungspotenziale fir den deutschen UG Diskurs identifizieren?

Analyse und Evaluation: Deduktive
Textcodierung anhand der UG
Forschungsschwerpunkte Ziele,
Zielgruppen und Maldnahmen

Stichprobe: Jahres- und
Fortschrittberichte der G7
Umweltministerien

Forschungsmethode:
Diskursanalyse

Ergebnisse

Bericht Fokus und Ziele Zielgruppen Beispielhafte Maldnahmen
Deutschland: UG Nachhaltige Stadtentwicklung, Personen mit Migrationshinter- Forschungsprojekte In
Pilotprojektbericht 2019 urbane Gesundheitsforderung grund, Arbeitslose, Kinder und ausgewahlten Stadten und

und Pravention Hochaltrige Monitoringsysteme
USA: Environmental Jus- Erhohung der stadtischen Unterreprasentierte Diaspora, ,EJ Naturschutz-Jobtrainings,
tice Progress Report 2020 Attraktivitat communities” Risikokommunikation: UG Hotlines
Japan: Annual Report on Null-Kohlenstoff-Stadte 2050, Unternehmen, Lokale Gemeinschaftstreffpunkte fur lokale
the Environment in Japan oOkologische Wirtschaft, protektive Gemeinschaft, Eltern, Kinder Interaktion und
2020 Arbeits- und Freizeitumgebung Ressourcenrecycling
UK: 25 Year Plan to Nachhaltiges Wachstum, Jugendliche, Kinder, Industrie und Umwelttherapien zur Forderung der
Improve the Environment Verbindung zwischen Umwelt und Unternehmen mentalen Gesundheit
2018 psychischer Gesundheit
Kanada: CEPA Annual Risikolberwachung und Einzelpersonen, Organisationen, Healthy Home Kampagne zur Infor-
Report to Parliament for  -bewertung, Leitlinienerstellung  wissenschaftliche Interessen- mationsverbreitung tiber Gesund-
April 2018 to March 2019 gruppen, indigene Bevolkerung heitsrisiken durch Chemikalien

Diskussion und Fazit

Der UG Diskurs in Deutschland kann basierend auf dem Bericht als vergleichsweise fortgeschritten eingeordnet werden, die USA und
Deutschland weisen als einzige auf politischer Ebene gesonderte UG Berichte auf. Im Vergleich zeigt sich aber auch, dass
Deutschland von den UG Entwicklungsdivergenzen und Erfahrungsunterschieden lernen kann. Der deutsche UG Diskurs kann unter
anderem um Perspektiven hinsichtlich der Themenfelder mentale Gesundheit, Arbeitsumwelt sowie um Malihahmen zur
zlelgruppenspezifischen Weilterbildung der lokalen Gemeinschaft und zur Starkung des gesellschaftlichen Koharenz- sowie
Gemeinschaftsgefuhls erweitert werden. Diese zusatzlichen Perspektiven tragen dazu bel, dass die multiplen Facetten von UG mehr
Beachtung finden. Italien und Frankreich weisen keine Berichte auf Englisch oder Deutsch vor, sodass sie nicht untersucht werden
konnten. In den Berichten aus Japan, UK und Kanada wird UG nicht explizit genannt. Zusammenfassend lasst sich sagen, dass eine
starkere politische Verankerung des UG Konzeptes fur alle Lander gewinnbringend fur eine nachhaltige Stadtentwicklung ist.
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